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Bilag A:

Danmarks
Naturfredningsforening
Dato: 6.04.2024

Helsinggr Kommune

Indsigelse mod lokalplan 5.54 udvidelse af Hornbaek Havn

Danmarks Naturfredningsforening (DN) skal hermed ggre indsigelse mod Helsinggr
Kommunes lokalplanforslag for udvidelse af Hornbaek Havn.

Indsigelsen baserer sig pa fglgende forhold:

Angdende § 3 vurdering:
Lokalplanforslaget har den konsekvens, at en del af klitarealet rundt om havnen ind-
drages til havnebassin, legeplads og p-plads.

Helsinggr Kommune har lavet en besigtigelse af klitternes status og truffet den beslut-
ning, at kun et delareal (uden for lokalplanomradet) kan klassificeres som §3 omrade.
Det er en fejl i henhold til vejledningen for udpegning af naturbeskyttelsesomrader.

Der er fire punkter, hvor vi mener, at kommunen laver fejl:

1) Kommunen opggr klitarealet i 4 delomrader, men vor vurdering er, at i hvert
fald de tre omrader, som ligger vest for havnen, er ssmmenhangende og skal
betragtes som ét omrade.

2) Kommunen definerer delomrader inden for omraderne (omrade 2) og regner sa
sammen, at ‘gra klit-arealet’ sammenlagt ligger under de 2.500 m?, hvorfor
omrade 2 ikke er §3.

3) Kommunen definerer omrade 1’s gstlige del som hvid klit, til trods for at der er
deekkende vegetation.

4) Kommunen beskriver, at der er udbredt vaekst af invasive arter i omradet (pri-
maert rynket rose) og bruger det som et argument for, at omraderne ikke har
en kvalitet, der lever op til kravet i §3.

DN mener saledes, at forslaget hviler pa forkerte forudsaetninger. Hvis Helsinggr Kom
mune ikke er enige deri, ber disse spgrgsmal afproves ved hgjere instans.

Angdende marsvinebestanden:

Havnen er placeret lige ud til Natura 2000-omrader Gilleleje Flak og Tragten, som er

et af de vigtigste omrader for Baelthavsbestanden af marsvin. Alligevel godtger lokal-
planforslaget ikke, at udvidelse ikke vil fa betydning for marsvinene i det naerliggende
hojtaethedsomrade for marsvin:
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Miljgrapporten haevder felgende:

I anlaagsfasen: Nedramning i anlaegsfasen kan have en midlertidig forstyrrende effekt,
sa marsvin fortraekker fra naseromradet. ‘Det er dog sandsynligt at adfaerdsaendring-
erne kun vil have minimal betydning for forekomsten af marsvin i farvandene ved
Hornbaek Havn’. (citat)

I driftfasen: ‘Det er derfor sandsynligt at undervandsstgjen fra den ggede besejling af
Hornbaek Havn vil pdvirke marsvin i ubetydelig grad. Dog er det vigtigt at naevne, at
denne sandsynlighed er behaeftet med en vis usikkerhed uden direkte empirisk data
om samspillet mellem den ggede besejling og den eksisterende trafikbelastning.

S8fremt der efter havneudvidelsen ses en klar effekt p& marsvin i omrédet, eksempel-
vis at disse ikke laengere observeres, kan en raekke afvaergeforanstaltninger ivaerk-
seettes | Natura 2000 omrddet. Disse er dels fartbegraensninger og dels krav om stajfri
motorer. Disse er dog ikke direkte relateret til havneudvidelsen eller Hornbaek havn.’
(citat)

Ift. kumulative effekter: T forhold til marsvin vurderes det at det ikke er sandsynligt,
at der tilfojes nye elementer til det akkumulerede pres p8 marsvin i omrddet. Dog
medforer udvidelsen, at en eksisterende presfaktor fra havnen p§ marsvin gges, hvil-
ket medfaerer en risiko for, at det er "drdben der f8r baegeret til at flyde over”. Dette
er der dog en minimal risiko for, da omrddet ikke er et direkte hotspot for marsvin, og
der er 0gs8 en god afstand til andre signifikante presfaktorer. Det skal dog naevnes, at
der generelt mangler viden om kumulative effekter p§ marsvin, og der er ikke meget
empirisk viden tilgaengeligt p§ omridet.” (citat)

Konklusionen om, at havet ud for Hornbaek ikke er et 'hotspot’ for marsvin beror pa
en fejltolkning af den eksisterende viden, baseret DCE’s registreringer. For det fgrste
viser registreringer foretaget fra fly, maerkede individer og skib, at kyststraekningen
fra Hellebaek til Hornbaek er et hgj-teethedsomrade i sommerperioden. Dette er vist i
Figur 7.17 i Miljgrapporten. For det andet skal det papeges, at Miljgrapporten ikke har
inkluderet DCE’s registreringer baseret pa akustiske lytteposter i habitatomrade 171
(se nedenstaende figur, baseret pa DCE’s NOVANA-afrapportering). Malinger, der er
foretaget i tre perioder (2014-15, 2015-16 og 2020-21, viser en stigende aktivitet i
habitatomradet, og dermed stigende vigtighed af omradet. De viser ogsa, at i alle tre
perioder var den hgjeste marsvinaktivitet (malt ud fra deres kliklyde) pa stationen lige
nordgst for Hornbaek. Malingerne pa denne station er et af de hgjest malte niveauer i
de indre danske farvande (DCE’s eksperter, personlig kommunikation)!
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PASSIVE ACOUSTIC MONITORING
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Figur 1. Akustisk overv8gning af marsvinaktivitet p§ fem stationer i habitatomrdde
171. Data fra DCE’s NOVANA-overvdgning af marsvin i danske farvande.

Der skal desuden ggres opmaerksom pa, at der foreligger en ny vurdering af status for
Bzeltbestanden af marsvin, foretaget af et internationalt forskerteam, inklusive
DCE/AU’s eksperter. Denne status er netop publiceret i en videnskabelig artikel:
Owen, K., Gilles, A., Authier, M., Carlstrém, J., Genu, M., Kyhn, L. A., Nachtsheim, D.
A., Martinez, N. R., Siebert, U., Skéld, M., Teilmann, J., Unger, B., & Sveegaard,

S. (2024). A negative trend in abundance and an exceeded mortality limit call for con-
servation action for the vulnerable Belt Sea harbour porpoise population. Frontiers in
Marine Science. https://doi.org/10.3389/fmars.2024.1289808.

I artiklen sammenfattes bestandsudviklingen fra Baeltbestanden af marsvin for perio-
den 2005-2022. I Igbet af de seneste 18 ar har der vaeret en staerkt negativ udvikling
i bestanden (nedgang pa 2,7% pr. ar). En af arsagerne er bifangst i fiskenet, som
langt overstiger graensen for, hvad bestanden kan tdle, men stgj og forstyrrelse anta-
ges ligeledes at pavirke bestanden. I betragtning af den observerede bestandsned-
gang, er handling til beskyttelse af bestanden patraengende ngdvendig, sa bestanden
af marsvin i Baelthavet ikke nar samme staerkt truede tilstand som f.eks. bestanden af
marsvin i @stersgen.

Den nye publikation og viden betyder, at beskyttelsesstatus for Balthavsbestanden af
marsvin ikke lzengere kan kategoriseres som gunstig, men tvaertimod ugunstig. Det
betyder, at der skal tages et szerligt hensyn til beskyttelsen af bestanden i de Natura-
2000-omrader, hvor arten er pa udpegningsgrundlaget. Det gaelder Gilleleje Flak og
Tragten (habitatomrade nr. 171). De tre perioders data fra lyttestationerne i habitat-
omrade 171 tyder pd, at netop omradet ud for Hornbaek har faet stgrre betydning i de
senere ar. Det betyder, at der skal fokuseres saerligt pa beskyttelsen af marsvin i
dette omrade, og det inkluderer handlinger imod kumulative effekter fra forstyrrelser
fra sejlads, bifangst og fiskeri, som kan true fgdegrundlaget og fadesggning for mar-
svin.

Med dette udvidede datagrundlag og den videnskabeligt baserede vurdering af be-
standens status er det abenlyst, at Miljgvurderingen ikke er tilstraekkelig, og at der
skal ske en revurdering af havneprojektet i Hornbaek Havn.
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Marsvin er listet som en bilag IV art i habitatdirektivet, og dermed m3 arten ikke for-
styrres forsaetligt. Dette koblet med den vaesentlige nedgang i bestanden og kendska-
bet til omradets vigtighed for bestanden ggr, at der skal tages sarligt hensyn til mar-
svin i habitatomrade 171. Derfor finder DN det saerligt kritisabelt, at man i miljgvurde-
ringen konkluderer, at safremt projektet fgrer til en nedgang i marsvin kan der ivaerk-
scettes tiltag. I stedet bgr der som led i projektet sikres den ngdvendige stgjreduktion,
saledes at det sikres, at bestanden af marsvin, og habitatomradets rolle for at sikre
bestanden, ikke forringes.

@vrige forhold:

Lokalplansforslaget vil medfgre bortgravning af 40.000 m?3 sand fra udgravning af
havnebassinet, der skal anvendes bl.a. til sandfodring gst for havneanlzegget. DN har
ikke set dokumentation for, at det ikke vil medfgre en potentiel risiko for spredning af
miljofarlige stoffer fra fx bundmaling.

Lokalplansforslaget vil medfgre en gget badtrafik i omradet omkring havnen, forment-
lig svarende til den 30 % udvidelse samt mulighed for trafik af stgrre bade i og om-
kring havnen.

DN er af den opfattelse, at udgravning til parkeringspladser i omradet vest for hav-
nen, vil 2ndre den landskabelige vaerdi af den hgje klit, hvilket vi ikke finder accepta-
belt.

Udvidelsen vil samtidig betyde et gget slid pa omradet samt en gget trafik i havneom-
radet.

Endelig vil der ved udvidelsen mod @st mistes en stor del af den folkelige /bgrne- og
badestrand.

Med venlig hilsen
Danmarks Naturfredningsforening Helsinggr

Christian Rgrdam
Staget 12, Snekkersten
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Bilag B:

1. Introduktion og indsigelse

Hele diskussionen og beslutningsprocessen omkring havnens mulige udvidelse har staet pa i mange
ar. Der har tydeligvis veeret et stort @nske fra havnens side om at veekste yderligere dog uden den
tilsvarende refleksion over det grundleeggende formal med denne ekspansion - udover vaeksten i sig
selv.

Denne noget ensidige fokus pa veekst har ledt til en uheldig argumentationskultur, som har resulteret i
et skred og en polarisering i opfattelsen af, hvad det egentlig er for nogle grundleeggende vaerdier og
kvaliteter, der definerer Hornbaek som handelsby, som historisk fiskerleje, som strand- og havneby,
kunstnerby samt natur og kystomrade.

Derudover er det vores oplevelse, at det generelle vidensniveau og den frie udveksling og formidling af
fakta - seerligt op til det politiske niveau - har veeret saerdeles mangelfuld og preeget af meget selektiv
og ofte decideret misvisende information, og som vi med denne indsigelse vil forsgge at udbedre.

Der er fra havnens side blevet fremsat en lang reekke postulater i forsgget pa at argumentere for dels
en havneudvidelse generelt og dels den fremsatte model for udvidelsen, der inddrager et vaesentligt
stykke af det gst for havnen beliggende naturomrade @ststranden ogsa kaldet "Lillestrand” eller
”Bgrnestranden” eller den "historiske” strand.

| det falgende gennemgas en raekke argumenter og pastande, der har veeret fremlagt som begrundelse
og berettigelse for den forsldede udvidelse af Hornbaek Havn. P4 baggrund af neerveerende redeggrelse
er det vores klare opfattelse, at der ikke foreligger hverken gyldigt eller sagligt argument for at
gennemfgre den foresldede havneudvidelse. Vi mener derfor, at den fremsatte Lokalplan nr. 5.54 skal
forkastes.
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2. Kommunens og lokalplanens vaerdigrundlag

| de tidligere hgringer om planen for havneudvidelsen er det massive, lokale forsvar for bevarelse af
@strestranden og kulturmiljget forbundet med fiskerlejet, stranden og havnen blevet fejet af bordet af
flertallet i Helsingar Kommunes byrad.

Den politiske afvisning star i skeerende kontrast til, at Helsinggr Kommune bryster sig med at have en
visionzaer og aktiv, haj profil pa bevarelse af kulturarv og -milja, hvilket fremgar af forskellige
kommuneplaner. Vi mener ikke, at dette vaerdigrundlag og politiske ambitioner matcher med lokalplan
nr. 5.54, hvor en tvivlsom, gkonomisk ensporet plan overtrumfer hensynet til kvaliteten af den lokale
kulturarv, det historiske og eksisterende miljg, omkringliggende naturmiljg og autentiske rekreative
aktiviteter. For at tydeliggare denne diskrepans citeres herunder et udvalg af de politiske visioner:

Kulturarv og kulturmiljeer (Ref: https://helsingor.viewer.dkplan.niras.dk/plan/3#/1247)

”... Herudover er Helsinger Kommune rig pa steder, der med deres historie, landskab eller rekreative
udfoldelsesmuligheder kan spille en aktiv rolle i kommunens satsning pa oplevelser og turisme.
Autenticiteten i de velbevarede bymiljoer er en af Helsingar Kommunes store styrker. Turister besgger
Helsingor for at opleve de smukke byer med de mange bevaringsvaerdige bygninger og for at laere den
historie at kende, der knytter sig til dem.”

Den staerke identitet, der ligger i kulturarven, er isaer et aktiv for turismeerhvervet og for
tiltreekningen af nye borgere til kommunen - Mal:

e De kulturhistoriske spor, vaerdifulde bygninger og kulturmiljger i byerne og pd landet skal
bevares.

e Kulturmiljgers og kulturhistoriske bevaringsvaerdiers kvaliteter og egenart skal styrkes, sa de
opleves som attraktive for turister og tilflyttere.

e Kulturmiljoer og kulturhistoriske bevaringsveerdier skal formidles, og det skal sikres, at de er
tilgaengelige for besggende og helsingoranere.

I retningslinjer for kulturmiljoer og enkeltelementer i byomraderne fremhaeves det at:

e Kulturhistoriske sammenhaenge og enkeltelementer skal i videst muligt omfang bevares.
Planlaegningen skal medvirke til at understatte og fremheeve kulturarven.

e Byggeri og anlaeg i neer tilknytning til kulturhistoriske sammenheaenge og enkeltelementer skal
udformes, sa det ikke forringer oplevelsen af de kulturhistoriske veerdier som helhed.

e Der skal generelt tilstraebes adgang til og mulighed for oplevelse og forstdelse af
kulturveerdierne i byomrédet. Den almene adgang skal sikres, hvor det er muligt og relevant.

I retningslinjer for kulturmiljger i landomradet fremhaeves det at:

e Byggeri og nye anlaeg herudover ma kun opfares, hvis det ikke forringer, men derimod spiller
sammen med de karakteristiske kulturhistoriske traek. De kulturhistoriske treek kan veere
bevaringsveerdig bebyggelse, bebyggelsesmgnster, byggetradition, ejendomsstruktur og
egnstypisk beplantning.

e Kulturmiljeers tilstand ma kun eendres, safremt det kan begrundes ud fra vaesentlige
samfundsmaessige hensyn, og safremt det kan dokumenteres, at veerdi, betydning eller
funktion af veerdifulde sammenhaengende helheder eller enkelte elementer ikke forringes.

e | kulturmiljoer skal bygninger og anleeg placeres og udformes med hensyntagen til bevaring og
beskyttelse samt mulighed for forbedring af landskabs-, natur- og kulturveerdierne.

e Der skal generelt tilstraebes starst mulig adgang til og mulighed for oplevelse og forstaelse af
kulturmiljgerne.
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Kulturmiljoer og bevaringsvaerdige bygninger -
Hornbaek by, havn og fiskerleje (Ref: https://helsingor.viewer.dkplan.niras.dk/plan/3#/1247)

Beskrivelse

Bevaringsveerdierne i omradet — bade by og havn - er i haj grad den samlede bygningsstrukturien
forholdsvis lille og homogene skala. Adskillige enkeltbygninger indeholder arkitektoniske veerdier
seerligt de oprindelige fiskerhuse i fiskerlejet, men ogsé i det gvrige byomrade findes bygninger med
arkitektoniske veerdier, der er bl.a. flere bygninger med tydelige historicistiske elementer.

Smalle veje og straeder og havernes abne karakter med lave stakitter eller haekke ud mod vejen er et
oprindeligt karaktertraeek, som er med til at sikre byomradets dbne karakter.

Afgraensning
Omradet omfatter Hornbeeks centrale by og fiskerlejet afgreenset af Jresundsvej, A. R. Friis Vej,
jernbanen og Hornbeek Plantage i gst. Hertil kommer havnens areal.

Beskyttelse

Omréadet er omfattet af lokalplanerne 5.12 for Hornbaek Fiskerleje og lokalplan 5.39 for Hornbaek By og
havn.

Havnen er omfattet af strandbeskyttelseslinje.

Omréadets bygningsmasse rummer bade fredede og bevaringsvaerdige bygninger.

Sarbarhed

Omréadet er sérbart i forhold til byggeri og anlseg, der bryder med den generelle bygningsskala og
havearealer, der hegnes hgjt og taet mod gader. Havnens skala vil blive pévirket ved udvidelser, som vil
kraeve tilsvarende udvidelse af servicefaciliteterne pa land og dermed brud med den taette lave
struktur, der findes her i dag. Generelt vil yderligere fortaetning pdvirke miljget i negativ retning.

Vurdering

Kulturmiljeet fremstar hovedsageligt velrestaureret og helstabt med store kvaliteter i form af en
forholdsvis homogen bygningsmasse i lille skala. Skalaen brydes af Fysiurgisk Hospitals markante
bygningsmasse, som dog tilsvarende har et saerpraeg og egne kvaliteter.

Havnen har ogsé en sterrelse, der er tilpasset den bagvedliggende bys starrelse og skala, de lave
havneskure giver omradet en menneskelig skala. Saerligt fiskerlejet har et tydeligt helhedspraeg af sma
fiskerhuse og -haver.

Ref: https://helsingor.viewer.dkplan.niras.dk/plan/3#/1303

fortseettes...
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3. En de facto afvikling af @ststranden - ’Lillestrand”

Gar vi tilbage til 1960erne far den fgrste store havneudvidelse, er det tydeligt at se, hvordan Hornbaeks
gststrand (i folkemunde ”Lillestrand”) udgjorde en betragtelig badestrand, der l& som en naturlig
forleengelse af fiskerlejet og havde en markant placering i landskabet i dbenlys relation til byen, havet,
havnen og skoven.

Med fordoblingen af havnearealet i 1988 ( se nedenfor) ses det tydeligt, hvordan det unikke bade- og
strandomrade allerede her bliver meerkbart reduceret.

Oprindeligt var hele strandomradet op til @stre mole et intakt, sammenhaengende strandomrade af
meget hgj kvalitet. | dag er omradet langt mere presset hvor der har dannet sig en ”lagune” i omradet
mellem havnen og stranden. Lagunen har dog faet flere afggrende funktioner, ved det at den skaber en
“naturlig” bufferzone mellem stranden og havnen dels i form af den ngdvendige afstand mellem det
aktive strandomrade og havnen, og dels fordi den har vist sig at opfange en betydelig del af den tang,
som altid far hvirvlet sig ind @st om havnen. Samtidig har der udviklet sig en let tilgroet forhgjning i
klitten mellem lagunen og havnen, som derved yderligere skeermer stranden fra havnen samtidig med
at den tilfarer omradet en naturlig vegetation der virker som en beskyttende ring om legepladsen.

P4 denne made spiller lagunen en vaesentlig rolle derved, at den bade skeermer og aflaster det
resterende badeomrade, som - pa trods af sin reducerede starrelse - stadig er af meget hgj kvalitet.

Der er ingen tvivl om, at hvis man i sin tid havde vidst at havnen skulle, ikke bare fordobles men
ligefrem mangedobles og notorisk vokse ind foran fiskerlejet, havde det veeret indlysende, at havnen
skulle have vaeret placeret 100 meter laengere mod vest teet op ad vestre baek set fra et helheds-
perspektiv og i lyset af den uundgaelige afvikling af Lillestrand, som de kommende udvidelser ville
resultere i.



April 2024 INDSIGELSER til FORSLAG TIL LOKALPLAN NR. 5.54 side 11

Hvis man spolede tiden tilbage til far den store havneudvidelse i 1980'erne og séa forestillede sig at
man ville gennemfare begge udvidelser pa én gang, sa forstar man for alvor, hvor stort et indgreb man
erved at foretage i dag.

Hornbaek havn 1960 Redigeretillustration af havneudvidelsen
som én samlet udvidelse

Det er denne glidebane fra den fgrste "risikable” udvidelse, som vi i dag keemper videre med og som
reelt har resulteret i, at man med den foresldede havneudvidelse neermer sig en de facto afvikling af
Lillestrand.

Nar vi nu alligevel star med denne 40 ar gamle havneudvidelse bag os, er vii dag i den specielle
situation, at vi med endnu en udvidelse kan forvandle det hele til en "katastrofe” for Lillestrand og
fiskerlejet. Hvis vi bibeholder hele det gstlige strand- og klitomrade inklusive det altafggrende
laguneomrade, kan vi gleede os over at den risikable” havneudvidelse fra 1988 alligevel har lykkedes
med at fordoble havnearealet og samtidig opretholde Lillestrand med tilhgrende klitter, stejlepladser
og fiskerleje - om end presset - sa nogenlunde intakt.

4. En veesentlig fejlantagelse omkring @ststrandens stgrrelse

Det har veeret havnens pastand at “der er nok af strand at tage af”, nar man taler om @ststranden.

Det er imidlertid kun indenfor det lille
stykke mellem baekkens udlgb ved
Lochers Hus (th) og klitomraderne og
klitpassagen over til hjgrnet ved
Fiskehuset og gstre havnemole (tv) at
Lillestrand har sin primeere funktion og
udstreekning.

Man har, selv fgr udvidelsen i 88" altid
holdt en generel afstand til stenmolen
ved havnen (tv) og baekkens udlgb med
dens kedelige, brunlige og til tider
skummende baekvand (th). - lige bortset
fra de bern der leger i og ved baskken.

Oresundsvej



April 2024 INDSIGELSER til FORSLAG TIL LOKALPLAN NR. 5.54 side 12

Lillestrands reelle og aktive kvalitetsbadeomrade udggr derfor kun et meget begraenset stykke, mellem
havnens stenmole og gstre baek. Og da der pa gstsiden af baekken og Lochers Hus kun er stenstrand
(ogséa ude i vandet) betyder det, at der reelt kun er ca. 80 meter aktivt strandareal pa Lillestrand. (Jf.
nedenstaende illustration, “omradeberegning”)

Nar man fgrst bevaeger sig veek fra fiskerlejets omrade og har forceret baekken og kommer leengere ud
gstover, er der langt flere tangforekomster og fyldt med glatte algebelagte sten et paent stykke ud i
vandet. Dernaest ligger man lige ud for rensningsanlaegget med tydelige lugtgener og udledninger.
Kystomradet her har i gvrigt sveere tilgangsforhold, da overgangen fra skoven til stranden bliver mere og
mere stejl og ufremkommelig pga. vedvarende erodering af kysten og klitten.

Omradeberegning:

Det samlede “aktive” natur- og strandomrade
uden stejlepladser, for udvidelsen
(gul ramme):

Ca. 25.000 m?

Det aktive strandomrade pa @ststranden i dag,
markeret med redt:
legepiadsen

Ca. 4.500 m?

Nuvzrende bufferzone angivet med gront

Den foreslaede havneudvidelse (blat felt):
Ca. 8.500 m?

Resterende areal af @ststranden efter udvidelsen (redt felt):
Ca. 2.500 m?

Minimal bufferzone (grent felt)

Risiko for tang og aflejninger (gult felt)

Resterende reelt og brugbart strandomrade: ? m?

NB: Til sammenligning udger Storestrand fra
vestre baek og et stykke ud forbi Trouville ca 35.000 m?

Udregnet med hjeelp fra Google Earth
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5. Kystpavirkning

| Miljgrapporten er der foretaget en kvalitativ ekspertvurdering
af havneudvidelsens effekt pa stremforhold og aflejring af tang
pa JDststranden.

Den overordnede konklusion i Miljgrapporten er, at der ikke vil
ske en aendring i kystlinjen pa @ststranden. Vurderingen er
baseret pa orthofotos (google earth) fra arene 2011, 2014, 2019
0g 2021, og det beskrives at der er en variation mellem arene,
men ingen tegn pa kysterosion og at der er en stabil
lagunedannelse (Miljgrapporten, Figur 4.3). For det farste er det
uvist pa hvilke datoer og under hvilke vandstandsforhold
billederne stammer fra, hvilket gor det umuligt at validere
udsagnet. For det andet, gar man tilbage til 2006 (vist i
Miljgrapportens Figur 2.2) ser det ud som om, at der pa det
tidspunkt ikke var dannet en lagune og dermed, at lagune- PS billedet (taget fra Lokalplanen) fra 20 or de‘
dannelsen er sket senere. Det kan udleegges som, at den nye tydeligt, hvordan de uundggelige aflejringer gst for
sydmole anlagt i 1988 har haft en leeeffekt, som har fort til havnen presser det resterende strandareal
dannelse af strand syd for molen, mens bglgebryderen mod gst

har haft en eroderende effekt. Det kan veere argument (hypotese) for, at der vil vaere en risiko for, at en
lignende kysterosion vil ske for enden af forleengelsen af den gstlige mole, som planlaegges fart ind pa
@ststranden. Og det kan fare til en ny lagunedannelse med risiko for at reducere strandarealet

yderligere.

Det stiller ogsa spgrgsmalstegn ved Miljgrapportens vurdering af, at man med forleengelse af gstmolen
vil opna en afvikling af lagunen og dermed fa helt “nye” stramforhold som pludselig vil holde det
resterende strandareal generelt fri for tangaflejringer og dermed generelt forbedre omradets
vandkvalitet. (Jf. “omradeberegning” under punkt 4)

Med den generaliserende "gummiformulering” i Miljgrapporten siger man ikke noget konkret om
effekten pa det resterende aktive badeomrades specifikke kvalitet og forventede udstreekning. Man ma
derfor tilleegge den kvalitative vurdering en betydelig usikkerhed omkring de fremtidige stremforhold og
den reelle strand- og vandkvalitet efter en havneudvidelse.

Pa grund af alle de ovennaevnte usikkerheder szerlig omkring vand- og strandkvaliteten af det
resterende strandareal, er der derfor al mulig grund til at myndighederne bar konsultere uafhaengige
fagfolk med krav om kvantitative analyser af stramforhold, aflejring af tang og kysterosion pa et starre
stykke af @strestranden, da konstruktioner i vand altid medfgrer vanskeligt forudsigelige kyst- og
erosionsforhold. Dette ma veere en absolut forudsaetning for overhovedet at overveje en udvidelse af
havnen.

6. En unik og bagrnevenlig strand

Det seerlige kendetegn ved Lillestrand er fgrst
og fremmest den lokale og helt unikke,
afdeempede og intime stemning, som preeger
stedet med dets umiddelbare relation til
fiskerlejet. Det seerlige ved stranden er, at
man kan opholde sig i et trygt naturmiljg med
fiskerlejet som kulturhistorisk bagteeppe
bade teet pa byen men samtidig med behgrig
afstand til havnens hurlumhej, samtidig med
at man kan nyde en af nordkystens fineste og
mest bagrnevenlige sandstrande.
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Den ligger roligt og trygt, let skjult af den mellemliggende klit med noget af det roligste og sikreste
bade- og naturmiljg man kan finde, modsat Storestrand, der har de livsfarlige hestehuller og - som dén
store strand den er - slet ikke har den samme intime og beskyttende fremtoning som Lillestrand, der
ikke har haft en badeulykke siden 2006, hvorimod der har vaeret 7 badeulykker pa Veststranden (kilde:
www. badesikkerhed.dk/statistik/).

Derfor er Lillestrand seerlig attraktiv for smabgrnsfamilierne, netop fordi den har det lange stykke ud i
vandet med roligt og helt lavt vand. Derudover er den ogsa meget benyttet til reguleer
motionssvgmning og til den daglige dukkert for mange af de fastboende i specielt fiskerlejet. Som
alternativ til Lillestrand skal beboerne i fiskerlejet krydse havnen eller ga helt ned til det "Fedtede
hjerne” og den vej ud til Storestrand eller modsat skal ga yderligere 4-500 meter gstover forbi baekken
og rensningsanlaegget for at komme ud til den gstligste og nogenlunde brugbare stenstrand.

7. Et historisk panorama og en promenade gar tabt

En af de helt store tabere ved havneudvidelsen he e "
er havnen selv. Det enestdende og maleriske
panorama med stranden, fiskerlejet og Lochers
historiske hus ikonisk placeret pa pynten for
enden af Lillestrand udger i dag et enestdende
sceneri, som i dag tydeligt kan ses fra stort set
hele den gstlige del af havnen.

Med udvidelsen vil der pludselig ligge et nyt
havnebassin i vejen med moler, master og
plasticbade og helt udradere dette ubetalelige
syn, som i generationer har veeret selve
definitionen pa hele havnens relation og
placering i forhold til fiskerlejet, stranden og naturen.

Den lille centralt placerede "promenade” ved hjgrnet af r /
Fiskehuset som i dag fortsaetter ud ad den gamle gstmole udggor i

dag, et for havnen, afggrende socialt, kulturelt, historisk, /
aestestetisk og praktisk knudepunkt. Det er hér man mgdes,
sidder pa beaenken ved bolvaerket, mens barnene leger pa
legepladsen, det er her passagen til stranden abner sigud i
landskabet og det er her man spadserer videre ud af den gamle,
rustikke og historiske gstmole for pludselig at befinde sig midt i
havnens centrum samtidig med, at men far hele fiskerlejets,
strandens og naturens unikke og historiske sceneri direkte ind pa
nethinden. Det er her alle besggende, turister, fastboende og
endda havnens eget personale, netop med dette enestaende,
maleriske panorama, konstant bliver pAmindet om, hvorfor der
overhovedet ligger en havn netop her.

Bolveerket langs molen, med den klassiske rustikke konstruktion,
udger ogsa en klar reference til ”Stokken”, som er genskabt i en
udvidet version oppe ved Drachmanns mindesten. Stokken var
fiskernes sociale mgdested og i dag udggr gstmolen et sddan
centralt mgdested, som anvendes dagligt aret rundt af bl.a. re—— S
vinterbaderne og de mange besggende som lige vil spadsere en P.S. Krgyer: Fiskere ved Stokken
tur igennem dette unikke sceneri selv pa en gra og kedelig vinterdag. i Hornbaek 1875.
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8. Havnepladser i relation til sociale og kulturhistoriske rum

Den verdenskendte danske byplanlaegger Jan Gehl der i slutningen af 1960 “erne var afggrende for
indfarelsen af gagader i Helsinggr har leert os at det man teeller, det ggr man noget ved”: hvis vi
teeller biler kommer alt til at handle om pladsen til biler, hvis vi teeller bade, kommer alt til at handle
om havnepladser, hvorimod hvis vi teeller mennesker, kommer alt til at handle om liv og det at
veere pa havnen.

Det er tydeligt at se pa tegningerne for udvidelsen at
den nye indretning, uden den nuvaerende passage
ind gennem gsthavnen (rad cirkel), gar omradet her
socialt ”passivt” forvandlet til ren og skaer
“parkeringsplads” til bade og hermed afvikler det
sociale liv man tidligere havde her. Med forslaget
forflytter man det sociale og kulturelle rum veaek fra
det centrale havheomrade og i stedet ud og op imod
klit og strand - modsat i dag hvor alle funktioner som

havnepladser, byrum og kontakt til strand og b M 337’43-';_‘",_
fiskerleje skansomt er kombineret og samtidig - PR e 5
centralt placereti havnen.

sesodmbsl  Owan
enitog

Det er vores erfaring, specielt fra Helsingars historiske bykerne, at kulturelle og historiske byrum
netop er det der tiltreekker mennesker og skaber liv. Der knytter sig en lang reekke historier og billeder,
tildenne, for havnen ikoniske mole, som det vil vaere aergerligt at udradere til fordel for den helt nye
indretning af havnen, som udvidelsen medfgrer. Folk elsker at spadsere og haenge ud pa denne berede
historiske mole og siden hvornar, er det blevet interessant at flanere pd en moderne havnebro med bade
pa begge sider?

Hvis man med den foresldede nye havneindretning s endelig skulle fa bevaeget sig veek fra
samlingspunktet omkring Fiskehuset og flyttet sig helt ud pa den nye havns ydermole, vil man pludselig
veere kommet alt for teet pa sceneriet til at opleve det i sin maleriske helhed samtidig med, at hele det
nye havnebassin blokerer for en stor del af sceneriet.

Enhver form for bebyggelse, det veere sig nye moler,
havnebassiner eller yderligere skurbebyggelse endda pa
de eksisterende gstvendte moler, vil betyde en alvorlig ‘_
forringelse af de helt enestaende kvaliteter, der ligger i
dette skrgbelige mgde mellem havn, natur og
historiske kerneveerdier. Disse veerdier kan den
inkarnerede havneentusiast maske nemmere afskrive,
hvorimod gaester fra naer og fjern netop kommer pga. af
disse enestdende kvaliteter og netop for at undgé den
bombastiske "marinalignende” atmosfaere, som har faet
overtag pa flere og flere af havnene pa nordkysten.
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9. Renovering eller komplet udskiftning af den gamle gstmole.

Den gamle gstmole er tydeligvis i darlig stand. Det store spgrgsmal er, om den kan renoveres, eller om
den skal udskiftes helt. Der har i arevis veeret fremsat en reekke mulige scenarier for, hvordan molen
kan enten restaureres eller genbruges og genskabes ved eksempelvis kun at inddrage nogle fa ekstra
meter af strandarealet. At det er havnens gnske, at den skal elimineres helt, for sdledes at gare en
havneudvidelse endnu mere berettiget er indlysende, men at det teknisk set er pakraevet, er pa ingen
made dokumenteret.

10. Sporgsmal til kvantitativ benyttelse.

En anden vaesentlig fejlantagelse som har
praeget diskussionen, er betragtningen omkring
den rent kvantitative benyttelse af @ststranden
(Lillestrand). Som udgangspunkt er denne
diskussion om kvantitet grundleeggende
irrelevant, nar man taler om den seerlige
kombination af unikke vaerdier som prasger
omradet.

x

Man feelder eksempelvis ikke en skov, bare fordi Lillestrand med Lochers Hus set fra yderste gstlige mole
der ikke er nok besggende — tveertimod anses
det som en seerlig oplevelse at veere alene i og med naturen.

| forbindelse med en havns drift er det naturligt at inddrage kvantitative beregninger, men at overfgre
disse metoder til dette unikke naturomrade spaekket med kulturhistoriske veerdier afslarer en
fundamental manglende sans for proportioner.

Nar det er sagt, skal det understreges, at det er en meget veerdsat strand, som i lgbet af alle de
forskellige seesoner bliver flittigt benyttet til udflugter med bgrnehaverne, og selvfglgelig i
sommerperioden, hvor bgrnefamilier og
motionssvemmere sgger til, og nar de lokale beboere
skal have deres daglige hurtige dukkert eller bare en
gatur til stranden. Derudover har den i sig selv en raekke
helt afggrende kvaliteter uanfeegtet kvantitativ
benyttelse.

Der har alligevel veeret fremsat anonyme, udokumenterede
udtalelser baseret pa tilfaeldig fotodokumentation og helt
subjektive pastande vedrgrende strandens kvantitative
benyttelse, som har veeret fremlagt som bade

D P e | ”"dokumentation” og argumentation til fordel for den
Klassisk sommersceneri fra Lillestrand foresldede havneudvidelse.

\her

Veelger man alligevel at se pa den rent kvantitative benyttelse af Lillestrand, skal dette sammenholdes
med omradets meget begraensede fysiske udstraekning og herefter sidestilles med eksempelvis
Storestrands besggstal i relation til dennes tilsvarende fysiske udtraekning. (jf. Omradeberegning punkt 4).
Dette regnestykke er dbenlyst ikke foretaget, og som naevnt er denne diskussion ude af proportion med de
kultur- og naturveerdier, som er sagens egentlige omdrejningspunkt.
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11. Proportioner og relationer

Det er tydeligt at Hornbeaek havn allerede har antaget en betragtelig starrelse, set i relation til det
lokalomrade den er placeret i. Ogsa set fra vandsiden er det tydeligt, at havnen allerede har faet en
udtalt volumen.

Hornbeek Havn i dag

Der er dog stor forskel pa, hvordan de forskellige omrader, der stgder op til havnen, tager sig ud, alt
efter hvorfra man betragter disse og seerligt efter en udvidelse. Set fra havnens synspunkt er
udvidelsen blot en ”praktisk” og fristende made, hvorpa man kan udvide den eksisterende
havnefunktion, hvorimod havnen med udvidelsen set fra strandens og fiskerlejets perspektiv nu vil
tage sig ud som en decideret havnemarina, der maser sig ind foran det historiske fiskerleje. Her vil
udvidelsen udggre en betragtelig forandring, nar havn med nye stenmoler, stgj og overvejende
motoriserede plastbade og master pludselig tarner sig op markant teettere pa det resterende
strandareal end i dag.

Effekten af at den foresldede forstarrede havn kommer til at ligge klos op ad den resterende strand vil
endda forstaerkes yderligere i kraft af, at det resterende areal som er tilbage af det aktive strandomrade
nu ovenikgbet, er blevet yderligere reduceret i stagrrelse. (Stgrre havn + mindre strand = stor kontrast)

Havnen rykker taettere pa - pa flere mader

Havnens starrelse:

For det farste ggr man havnen starre (8500 m?) og
stranden tilsvarende mindre, hvilket samtidig er en
made at rykke havnen taettere pa fiskerlejet.

Rykker teettere ind mod land (mod syd):

For det andet rykker man selve havnebassinet ca.
75 meter teettere ind mod fiskerlejet (mod syd) og
derudover kommer de tilstadende funktioner uden
for havne-bassinet, hvilket svarer til at havnen
kommer ca. 100 meter teettere ind pa fiskerlejet.

{2ASUISPO;]

Rykker ind foran fiskerlejet (mod @st):

Samtidig rykker man den linje, der i dag udggr den
gamle gstmole ca. 95 meter gstover dvs. ind foran
fiskerlejet.

Ha\meVE\

Beregnet med hjeelp fra Google Maps

Tilgangssti fra fiskerlejet til stranden (rad pil):

Nar man anvender den primeere tilgangssti fra Ole Piisvej i fiskerlejet og ned til stranden, vil det fgrste
man mader veere en massiv havnefront, hvor man i dag kom ned til det unikke strandareal med havnen
tydeligt liggende til venstre men trukket behgrigt tilbage bag de let forhgjede klitter.
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Det er de skaeve proportionsforhold, som vi skal
bekymre os for, da det grundleeggende aendrer hele
den profil og kulturelle identitet, som fiskerlejet har
hafti artier og endda arhundreder og som havnen,
sa leenge den har veeret der, indtil videre, har veeret
en harmonisk del af - stik modsat de scenarier vi
kender fra eksempelvis Rungsted og Skovshoved.

@ststranden har altid udgjort et unikt ”rum”
bestaende af kombinationen af den lidt vilde
strandnatur og enestadende badestrand i naturlig
forlaengelse af fiskerlejet. Det har altid ligget i hele
den gamle bydels DNA, at det har udgjort en
harmonisk og idyllisk helhed med fiskerlejet, med
kirken, med stejlepladsen, klitter og sandstrand og direkte adgang til

havet og med havnen roligt placeret netop med behgrig afstand til det hele.

Med havnens trinvise veekst ind foran fiskerlejet (farste trin i 1988) bliver @ststranden reduceret til en
reminiscens af en strand, hvor man lige akkurat har bibeholdt en pa papiret "teknisk adgang til vandet”
pa det resterende stykke mellem den fremskudte mole og @stre baek — og med hver udvidelse er
harmonien og balancen i denne kulturhistoriske perle blevet trinvist forskubbet og forringet og som
altid, irreversibelt.

12. Infrastruktur og logistik

Det er et grundlseggende problem at udvide med sa
mange funktioner og aktiviteter pa astsiden af havnen.

Gang pa gang er vi blevet beleert om at ggede arealer og
funktioner uvaegerligt affeder udfordringer med logistisk
og infrastruktur. Som fglge af udvidelsen, vil mere og
mere trafik flytte over i den gstligste del af havnen. Og
inden vi ved af det, er der ogsa aget biltrafik pa gstsiden,
uanset, hvad vi i dag prover at stille af garantier om at
begreense yderligere trafik pa omkring fiskerlejet.

Hvis man kategorisk forbyder kagretgjer gst for havnen, vil
der uveegerligt blive problemer med servicere havnens
udvidede funktioner. Det er tydeligt at de nye funktioner i
havnen behgver disse tilkgrselsforhold, som er afggrende
for om sejlads pa serigst niveau kan fungere, og at sejlere (ogsa udefra) i sa fald vil benytte stedet.

Udsnit fra skitsen over udvidelsen

Denne omvendte problematik er der tydeligt ikke taget hgjde for, hvorfor @ststranden, klitten og
stejlepladsen, utvivisomt vil komme til at begde for det pa den lange bane med aget trafik og
parkeringsproblemer.

fortseettes...
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13. Visualiseringer og standpunkter

Der er i forbindelse med Lokalplanen og udvidelsen af Hornbaek Havn foretaget en raekke
”Landskabelige vurderinger” for at leve op til kravet om at fremseette et "fotorealistisk billede af de
gnskede anlseg og bygninger” for sdledes at dokumentere, om der ”sker vaesentlige indvirkninger og
visuelle pavirkninger pa naeromradets landskabelige veerdier, kystlandskabets helhed”

Nar man gennemgar de forskellige eksempler (standpunkter), som er fremsat i lokalplanen bevaeger man
sig ud i en form for teknisk argumentation af noget tvivisom karakter. Man kan, med de fotografiske og
grafiske metoder, der er anvendt her, til hver en tid fotografere og illustrere sig til en hvilken som helst
konklusion. Hvis man gnskede at dokumentere det modsatte synspunkt, nemlig det problematiske i den
selv samme havneudvidelse, kunne man med lige sa simple midler redeggre for dette ved bare at anvende
andre udvalgte kritiske eksempler (standpunkter). Jf. Standpunkt ”X” pa naeste side.

Nar man sa i gvrigt kombinerer den ringe tekniske billedkvalitet og brug af meget forsimplede grafiske
metoder med de selektive valg af lokationer, bliver den her anvendte dokumentationsmetode komplet
ubrugelig og tjener intet andet formal end at legitimere den beslutning mange allerede har taget omkring
sagen.

Her folger 4 eksempler pa problematiske visualiseringer prasenteret i lokalplanen:

Standpunkt 2 (side 80): set fra vestsiden.

lllustrerer havnebassinet og klitlandskabet.

Her oplever man reelt kun relationen mellem den
eksisterende havn og den herfra fjerntliggende udvidelse.
Fra dette perspektiv vil den eksisterende havn fuldstaendig
kamuflere alle abenlyse indvendinger imod udvidelsen og
udggr pa ingen made en brugbar visualisering omkring
relationen til klitlandskabet @st for havnen.

Standpunkt 2 fra lokalplanen

Standpunkt 3 (side 81): set fra vandsiden

lllustrere sammenspillet mellem havnen set fra havet, byen og kystlandskabet mv.

Hvordan skal et sa slgret billede give et retvisende indtryk af, hvordan den nye havn dominerer i forhold til
det historiske/idylliske fiskerleje. Det er et udbredt gnske

for mange sejlere, at de netop fravaelger de store marinaer

nord for Kgbenhavn som fx Rungsted, Skovshoved og

Helsinggr for netop at opleve det mere idylliske og den e

lokale stemning i kombination med det gamle fiskerleje. T
Hornbaek har i dag stadig den harfine balance mellem at
vaere en paen stor havn, men som alligevel giver fiskerlejet = = ,
en vis ro og plads, som det kraever at fremsta som idyllisk, tandpunkt 3 fra lokalplanen
lokalt fiskerleje. Visualiseringen viser pa ingen made,

hvordan udvidelsen netop set fra vandet totalt “overdgver” blikket ind over fiskerlejet. Havnen vil fremsta
som en solid klods af en marina, der alvorligt forstyrrer oplevelsen af kystlandskabet og den
bagvedliggende historiske landsby. Man skal allerede i dag sejle flere hundrede meter forbi havnen, fgr
fiskerlejet overhovedet bliver fritlagt fra havnen. Sejlere der ankommer med bad hertil, i hab om at komme
til et idyllisk fiskerleje, vil blive mere og mere skuffet jo teettere de kommer pa havnen.

fortseettes...
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Standpunkt 4 (side 82): set fra @ststrandens primaere tilgangssti

lllustration af klitlandskabet og udsigten mod havnen mv.

Havnens fremtoning bliver her yderligere bagatelliseret med hjalp fra visualiseringens ringe tekniske kvalitet,
som ogsa kamuflerer den lidt fejlagtige placering af den nye mole i forhold til den nzerliggende klitdannelse,
som i gvrigt vil veere fjernet som fglge af udvidelsen.

N
Standpunkt 4

=~

Herfra vil udvidelsen fremsta massiv og monumental

ke X &3 ’
fra lokalplanen

Nar man tilgdr @ststranden ad den viste sti, vil havnhen fremsta mere og mere voldsom, efterhdnden som
man naermer sig selve strandarealet og saledes vil man 25 meter fra omtalte standpunkt tydeligt kunne
fremvise det stik modsatte billede, hvis man i gvrigt havde objektivitet for gje.

Standpunkt 5 (side 83): set fra Hjgrnet af stejlepladsen ved Lochers Hus.

lllustration af sammenspillet mellem havnen og dens bebyggelse set fra kystlandskabet ved stejleplads mv.
En generelt irrelevant, "teenkt” visualisering. Fra en
afstand af 170 meter (jf. illustration nedenfor), pa det
fierneste yderste hjgrne af gstre stejlebakke, vil enhver
havneudvidelse ved brug af vidvinkel kunne fremsta
"afdeempet”. Ved kritisk gennemsyn og nar man rent
fysisk star pa denne lokation, vil effekten af
havneudvidelsen vaere meget problematisk set i forhold til e ey MRS
det fiskerleje sceneri, som udvidelsen er landet midt i. Standpunkt 5 fra lokalplanen

Standpunkt ”X” - Et dbenlyst standpunkt ville eksempelvis vaere centreret midt i det tilbageveerende
”aktive” strandomrade (i strandkantsniveau 70 meter fra kommende fremskudte havnebassin). En
visualisering herfra ville klart blotlaegge havneudvidelsens
monumentale karakter og tilsvarende dominerende
indvirkning pa @ststranden og hele byomradet. Hvorfor er
dette indlysende standpunkt udeladt?

Opsummering:

Pa baggrund af de i lokalplanen beskrevne forudsaetninger er
det tydeligt, at de fremfgrte visualiseringer er selektivt
ensidige, utilstraekkelige og af ringe teknisk kvalitet og slet ikke
lever op til de standarder, intentioner og vaerdier, der ellers
tydeligt fremgar af lokalplanen.

- M3l distance

Alternativt standpunkt ”X” vs. standpunkt 5

Fortseettes...
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14. Argumentet: ventelister til havnepladser

Venteliste er grundleeggende tegn péa succes. Sa der er forhabentlig altid nogen pa venteliste — det
modsatte, nemlig alt for mange ledige pladser, ville vaere sergerligt, for sa er der tale om spild af plads.
En ting er at havnen stort set ligger passiv ca. halvdelen af dret, men der skal ikke vaere passive pladser
i hgjseesonen. Sa venteliste er en god ting og i en vis forstand et sundhedstegn.

Dernaest er der altid en betydelig del af “de ventende”, der springer fra nar de endelig far tilbudt en
plads, enten fordi de allerede ligger i en anden havn, eller fordi de ikke er parat at anskaffe en bad lige
nu. Sa selve antallet af personer pa en venteliste siger ikke noget om det reelle behov.

Derfor er nedbringelse af venteliste ikke et gyldigt argument i sig selv. Pa et tidspunkt kan havnen jo
ikke blive starre, og selv da vil der sikkert stadig veere nogen pa venteliste. Sa venteliste er bare et
naturligt vilkar, og det er klart relativt, hvornar dette vilkar i sa fald skal accepteres. S er vi igen tilbage
til alle de mange andre faktorer, der er meget mere betydende for evalueringen af havnens stgrrelse og
mulige udvidelse.

15. @konomi og havneudvidelse.

Der har veeret fremsat pastande om, at havneudvidelsen vil veere afgarende for opretholdelsen af hele
havnens gkonomiske grundlag. Argumentet om at en havneudvidelse skulle veere af afggrende
betydning for havnens gkonomiske overlevelse og fremtid er en meget alvorlig og risikabel pastand,
som forudseetter at uafhaengige skonomiske eksperter far indsigt i havnens gkonomi og regnskaber og
at relevant dokumentation fremleegges. Denne dokumentation er ikke blevet fremlagt, ligesom at
havnens detaljerede gkonomiske forhold ikke er frit tilgeengelige, da havnen er drevet som privat fond.

Det ma veere indlysende at havnen, med den starrelse den allerede har i dag, burde have en
tilfredsstillende eller ligefrem solid gkonomi. Omvendt, hvis havnens gkonomi er presset, kan en
yderligere ekspansion af havnens stgrrelse med tilsvarende store investeringer og lan i princippet veere
en lige sa problematisk udfordring. Finansieringen vil i sa fald belaste den eksisterende drift da
udvidelsen abenlyst ikke kan deekkes ind af de ekstra udvundne havnepladser og derfor mé traekkes ud
af driften af hele havnen. En renovering af denne eksisterende havn - uden den bekostelige udvidelse -
vil sdledes veere en meget mere gkonomisk forsvarlig disposition.

Sa leenge der ikke foreligger ikke en konkret skonomisk plan med tilsvarende transparent, gkonomisk
dokumentation kan koblingen omkring gkonomi og havneudvidelse derfor ikke indga sagligt i
diskussionen om den mulige havneudvidelse.

Fortseettes...
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16. Vandkvaliteten i havnen

Vandkvaliteten i havnebassinet er yderst kritisabel og Lokalplanen og Miljgrapporten forholder sig ikke
til de anoksiske forhold i havnebassinet. Der sker arligt masseopblomstring af alger (som meelkefarver
vandet), som skaber et massivtiltsvind og dokumenteres ved efterfglgende svovllugt og ’ligklaede’ pa
bunden. Algeopblomstringerne, som skyldes en ukendt eutrofierings-kilde, kan vare i la&engere tid (flere
dage-uger) og spredt over hele aret, ikke kun om sommeren men ogsa i vintermanederne. Der er stort
set ikke planteliv (bortset fra tang) i havnebassinet, og det ses ofte, at smafisk som f.eks. hundestejler,
ma sta helt oppe i overfladen for at fa ilt.

Fremtidsudsigter for vandkvaliteten i havnen efter
havneudvidelse vurderes heller ikke i Lokalplanen og
Mijgplanen, og man har dermed ikke et bud pa, hvordan
man kan aendre pa de steerkt kritisable forhold. Den
nuveerende plan vil bidrage til yderligere forringelse, fordi
bassinet gares laengere og der ikke skabes
vandudskiftning. Med klimaopvarmning vililtforholdene
forveerres yderligere, og havnen vil blive en dedszone. Pa
lavt vand og seerligt ved krabbebassinet for bgrn, der er
planlagt for enden af det udvidede havnebassin, kan
situationen forventes at blive ekstrem. Det vil sand-
synligvis veere sundhedsskadeligt at ga i vandet i
bassinet, og krabber og andet dyre- og planteliv vil
forsvinde.

Hornbaek Havn marts 2024:
S&dan ser vandet ofte ud i havnebassinet med
den tilbagevendende algeopblomstring.

Fortseettes...
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17. Miljg, gren omstilling og baeredygtighed - en ny virkelighed

Helsingar kommune har fremstillet sig som en gregn fererkommune med gron omstilling som et
vaesentligt fokusomrade:

PLAN FOR KLIMA OG BAREDYGTIGHED | HELSINGOR KOMMUNE 2020-2030:

”Det overordnede mal for klimaindsatsen i Helsinger Kommune er med denne plan at
blive CO2 -neutral i 2045 og at nedbringe CO2-udledningen til 1,7 tons pr. borger pr. ar
i2030.”

Den foreslaede udbygning af Hornbaek havn og den deraf fglgende “invitation” til at presse et halvt
hundrede flere breendstofslugende fritidsbade ned i det i forvejen miljgmaessigt plagede havnebassin
passer darlig med kommunens miljg- og klimamaessige "grenne” profil.

Endvidere har flere badde endnu en alvorlig miljg-omkostning, nemlig deres steerkt miljgbelastende
bundmaling, der er med til at forveerre havnens vandmiljg. Hvert ar bliver store meengder gammel
bundmaling og algebegroning spulet af bAdene med hgjtryksrenser og afslibning pa land og udgar,
trods regler og anvisninger, en vaesentlig miljgbelastning pa bade havnens vandmiljg og pa land med
giftigt stov og nedsivning mv.

En baeredygtig strategi

Havnen har et stort principielt ansvar for aktivt at deltage i den nye miljg- og klimamaessige virkelighed
og ikke bare isolere sig som en "ansvarsfri” privat organisation som hovedsaligt plejer snaevre interesser
og veerdier.

| artier har vi stillet spgrgsmalet “hvorfor” havnen absolut skal veere stgrre, hvis man nu er bedre tjent
med bare at ggre den bedre. Og en bedre havn vil—udover at inkludere byens og fiskerlejets
kulturhistoriske og naturmaessige kernevaerdier frem for at underminere disse — ogsa kunne omfatte en
ny markant profil og strategi for beeredygtighed.

En passende renovering af havnen med tilsvarende genbrug af eksisterende materialer vil vaere det
indlysende valg. Den nye milja- og klimamaessige virkelighed har overhalet havnens artier gamle og
foraeldede drgsmme om ekspansion og vaekst som et mali sig selv.

Med en bedre havn som kompasretning kan vi for alvor tage fat pa udfordringen med at lave en
beeredygtig havn - og by - og for alvor tiltreekke turister, gaester og nye borgere ved séledes konkret at
vise, atvi aktivt er en del af den nye miljg- og klimameessige virkelighed. Heri ligger et starre og langt
mere fremtidssikret potentiale end hvad 50 ekstra badpladser og et endnu stgrre miljgbelastet
havnebassin kan fremvise.

Med klimakrise og den store vaegt pa beeredygtighed og den ringe udsigt til at men gar over til elektriske
bade, med alle de udfordringer som falger med kombinationen af saltvand, batterier, ladestandere og
storme der haerger havneanlaeg etc. er der ikke udsigt til at elektricitet skal lase nogen af fremtidens
havne udfordringer.

Fortseettes...
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Bilag C

Hornbaeks @stre Strand i kunsthistorisk perspektiv

af Martin Bigum, billedkunstner, forfatter, deltager i alle 82 DR Kunstquizzer, aktuel med
Hornbeek-malerier pa Willumsens Museum til 27. juli, 2024

De store danske kunstmuseer Statens Museum for Kunst, Hirschsprungs Samling og
ARo0S m.fl. har alle malerier fra Hornbaek i deres samlinger. Forlgberne for Skagen-
malerkolonien

begyndte nemlig alle i Hornbaek. Fra maleren Carl Lochers Hus (der stadig troner

pa QDstre Strand) har P.S.Krgyer malet bglgernes brydninger lige udenfor, dér hvor havnen
ligger idag. Frants Henningsen har malet Ostre Strands Qsterbaekken, som var det den
dag i dag. De fleste af vores store malere har vaeret og malerisk bevidne den ubergrte
skgnhed ved netop den del af Hornbaek: Vilh. Kyhn, Carl Bloch, Holger Drachmann,
L.A.Ring, Viggo Johansen. Alle malede de DEN AUTENTISKE NATUR som afspejlet i
strand- og klitlandskabet pa Jstre Strand.

Med andre ord: Der er ogsa en kunsthistorisk arv at varetage og bibeholde. Nu har
hele Jstre Strand nemlig klaret den igennem over hundreder af ar uden at nogen har
skaret i den. Formindsk ikke den del af Hornbaeks kyst- og strandforlgb ved at plgje et nyt
havnebassin ind i det. Denne del, som for turister og b@rnefamilier veekker stor gleedelig
overraskelse, fordi det er en lidt "hemmelig", yderst smuk, del af Hornbaek, med sin buede
streekning, er nu truet pa livet. Som om at det den netop er lidt hemmelig synes at have
givet nogen idéen, at den da la gde hen og er et ubrugeligt hjgrne: Ingenlunde. Bare sparg
vinterbaderne, surferne, dem der dagligt lufter hunde eller sig selv. Og de legende bgrn
der selvforglemte stortrives i dette omrade.

Hvis man gennemfgrer dette barske indhak i klitlandskabet fra havnen og i en lige
diagonal ind, fierner man en del af fremtiden for opfattelsen af vores kultur- og
kunsthistorie. P.S.Krgyers motiv med de brydende bglger i havnen vil eksempelvis
forsvinde. Frants Henningsens maleri af Jsterbackken vil veere faretruende naer en stor
kunstig havnemur. Og der er mange, mange flere eksempler pa landets museer.

Alle malede pejlemaerker som far internationale besggende til at tage helt fra Kgbenhavn
til Hornbzek for at ops@ge de oprindelige male-steder.

Hvis man sa gerne vil seette Hornbaek pa fremtidens land- og s@kort, jamen, sa er den der
allerede i stor udstraekning pa det kunstneriske atlas.

Det ma og skal vi vaerne om. At bevare Hornbaek Jstre Strand som den er nu burde veere
en hel basal indsigt og erkendelse, for enhver der elsker og oplever Hornbaek i sin
udfoldede helhed.

Bade P.S. Krgyers og Frants Henningsens veerker fglger dette indspark fra min side.

Selv viderefgrer jeg som samtidskunstner Hornbaeks saeregne natur og lys, og jeg
vedheefter tre eksempler pa dette, alle fra Jstre Strand.
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Frants Henningsen, Hornbaek, @sterbaekken, 1883
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Martin Bigum, Parti fra Hornbaek Ostre Strand, 2021
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Main Bigum, Tidlig morgen, Hornbaek @stre Strand, 2019
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Konklusion og afsluttende bemaerkninger

Helsinggr Kommune har i over fem artier vaeret banebrydende foregangskommune inden for
historisk bybevaring. Igen og igen har det vist sig at netop de kulturhistoriske kerneveerdier, er helt
afgarende for byens popularitet og hele dens grundleeggende identitet.

Nar fokus falder pa Hornbaek med byen, fiskerlejet, kirken, havnen og de tilstadende stejlepladser og
kyst-, strand-, og naturomrader, hviler der ligeledes et stort ansvar for, at vi veerner om de
grundleeggende vaerdier, som netop udger kernen i byens dna, og som er nogle af de afggrende
kvaliteter, der far de tusindvis af besggende til at bo i byen og besgge byen i alle arets maneder.

Ligesom man i Helsinggr med afviklingen af skibsveerftet fjernede barrieren mellem bykernen og
Kronborg, pa samme made skal vi klart undga at etablere denne massive og uskanne barriere, i form
af en havneudvidelse, midt i det naturskenne magdepunkt mellem det historiske fiskerleje — med
stranden, stejlepladser og kirken — og havnen.

At gdelaegge en af byens fineste og helt enestdende strande ud for et historisk fiskerleje for at plastre
den til med et alvorligt forurenet bassin fyldt med et halvt hundrede overvejende motoriserede
plasticbade, for ikke at tale om den 6-7 maneders lange gabende, tomme og ucharmerende passive
vinterperiode, er ikke vejen frem for den unikke by som Hornbeek er.

Flere havnepladser skaber i sig selv ikke bedre byrum — mennesker skaber bedre byrum, forteellinger
skaber byrum og kulturarv og naturmiljger er en af de vigtigste ingredienser, hvis vi skal fremtidssikre
byens placering som en af nordkystens fineste strand- og havnebyer.

Det burde veere tydeligt at fornemme, at byen hungrer efter en aegte helhedsbaseret udvikling, hvor
bevarelsen af unikke, historiske by- og landskabsmiljger naturligt er i fokus samtidig med, at man
stimulerer og understgtter byens mange forskelligartede tendenser og unikke kvaliteter herunder
havnens udvikling. Endvidere er vi ogsa forpligtede til at tage hensyn til de lokale naturveerdier,
klittandskabet, som er omfattet af naturbeskyttelse, og den store forekomst af marsvin i farvandet lige
ud for Hornbaek.

Det kreever at dog dels at politikerne patager sig det overordnede ansvar for at afstikke linjerne for en
sadan helhedsudvikling og dels at Hornbaek havn skifter fokus fra den ensidige og foreeldede
besaettelse af ideen med fysisk volumen og antal havnepladser til at interessere sig for at udvikle
havnen til det inkluderende, kulturbaerende byrum med de mangefacetterede kvaliteter som
havnen, fiskerlejet og hele omradet besidder.
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